PRAIKALLISVOIMA

13.08.2024

Kuuleminen NC ER merkittavia verkonkayttajia koskevista muutoksista

Pidamme ehdotuksen taustalla olevia tavoitteita suurhairioon varautumisesta ja kaytdnpalautuksen tehostamista
erittain tarkeind, mutta kaikki ehdotetut muutokset eivat mielestamme ole sellaisinaan perusteltavissa. Luonnoksen
jatkokasittelya varten haluaisimme kiinnittéaa erityista huomiota seuraaviin huomioihin.

Merkittavien jakeluverkonhaltijoiden méaarittely

Luonnoksessa Fingrid on maaritellyt kaytonpalautussuunnitelman kannalta merkittaviksi jakeluverkonhaltijoiksi kaikki
suoraan kantaverkkoon liittyneet jakeluverkonhaltijat. Aiemmassa méaéritelmassa suoraan kantaverkkoon liittyneiden
jakeluverkonhaltijoiden osalta lisakriteerina oli, ettd naiden verkkoon liittynyt keskikulutus oli yli 30MW. Ymmarramme,
etta tdman raja-arvon tarkasteluun voi olla perusteita, mutta emme pidé hyvin pienien suoraan kantaverkkoon
littyneiden jakeluverkonhaltijoiden sisallyttamista maaritelmaan perusteltuna. Tilanteessa, jossa maksimikuormat ovat
hyvin pienid, uskomme Fingridin pystyvan kaytonpalautustilanteessa ohjaamaan kaiken kuorman omilla
katkaisijoillaan parhaaksi katsomallaan tavalla, mik& olisi tehokas ja nopea tapa hoitaa tilanne. Nain ollen pienimmilla
jakeluverkonhaltijoilla ei olisi mitdan tosiasiallista roolia kaytdénpalautustilanteessa, mista syysta erityisesti luonnoksen
6.2-kohdan 24h toimintakykyvaatimukset ovat mielestamme ylimitoitettuja erityisesti pienimmille toimijoille ja johtaisi

vaistamatté verkkopalvelumaksujen korottamisiin.

Esitamme, ettéd kaytdnpalautussuunnitelman kannalta merkittéviksi jakeluverkonhaltijoiksi nimetaan kaikki suoraan

kantaverkkoon liittyneet verkonhaltijat, joiden suurin séhkonkulutus ylittdéd 20 MW.

24 h toimintakyky

Luonnoksen mukaan merkittavaksi nimetylla jakeluverkonhaltijalla tulisi tilannekuvajarjestelma Krivat suosituksen
sijaan pakolliseksi. Jarjestelman hyoddyt suhteessa kustannuksiin ovat jaéaneet kuitenkin jakeluverkonhaltijoiden
keskuudessa kysymysmerkiksi ja mikali jarjestelma lopulta tulee pakolliseksi, olisi Energiaviraston linjauksien siihen
liittyvista kustannuksista muututtava myds. Lausunnossaan (1519/403/2021) Energiavirasto toteaa seuraavaa: “Koska
Krivat-palvelun kdytté6notto ei kuulu ER verkkosdédnnén tiedonvaihdon ja viestintgjérjestelmien vaatimuksiin, voidaan
Krivat-palvelun tulkita olevan lisdpalvelu. Energiavirasto katsoo, ettd palvelusta aiheutuvia kuluja késitelld&n

kohtuullisen tuoton valvonnassa operatiivisina kuluina, jotka kuuluvat tehostamisvaatimuksen piiriin.”

Krivat ei suurimmalle osalle pienista ja keskisuurista yhtidista tuo lisdarvoa. Nykyisin monella pienella yhtiolla ei ole

valvomoa, jossa Krivatia voidaan seurata, vaan valvonta hoidetaan ns. kotipaivystyksella. Mahdollinen muutos
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Krivatin seurantaan ei alan siséisessa keskustelussa pienempien yhtididen osalta ole hyddyllinen vaan aiheuttaa vain
lisékustannuksia sekd jarjestelmahankintana etta resurssointi muutoksina. Luonnoksen ohjeistuksessa jaa
epaselvaksi myos ns. ulkoistettujen valvomojen tapaus. Ulkoistetussa valvomossa tahan asti on riittanyt, etta
valvomossa on KOVA yhteys, jolloin varavalvomossa ei ole tarvinnut olla. Ohjeistuksessa jaa epaselvaksi, muuttuuko
tdma vaatimustaso, riittdako ettd KOVA ja KRIVAT on vain ns. paavalvomossa vai tuleeko ne olla myds yhti6illa itsella

ja varavalvomoissa?

Reaaliaikainen mittaus ja tilatiedon toimitus Fingridille

Luonnoksessa muutettaisiin reaaliaikatiedonvaihdon koskeminen uusien sahkdasemin liséksi laajenemaan kattamaan
kaikkia asemia, joissa on taajuussuojaus. Kaytanndssa muutos vaatisi SCADA — SCADA tason yhteyden
jakeluverkonhaltijalta Fingridille. Tama tulisi vaatimaan merkittavia muutoksia SCADA-yhteyksiin ja monelle yhtitlle
luonnoksen vaatimus tulisi tdysin uutena. Nykytiedon valossa muutosten ndhdaan olevan kalliita, ja
jarjestelméatoimittajien resurssien valossa haasteellisia toteuttaa. Suomessa on kaytadnnossa kaksi
jarjestelmatoimittajaa em. yhteyksiin eiké heilla ole riittévia resursseja nopeisiin muutoksiin.

Siirtymaaika

Luonnoksen mukaan merkittavaksi nimetylla verkonhaltijalla on 12 kk aikaa toteuttaa dokumentin vaatimukset. Nyt
annetussa muodossa vaatimukset ovat osalle toimijoista niin mittavia, ettéd piddmme ehdotettua aikaa téysin
riittdmattémana ja esitammekin sen muuttamista véahintaén kahteen vuoteen. Vaihtoehtoisena siirtyméaaikana
esitamme mallia, missa nyt suositusten mukaisesti toimivat yli 30 MW merkittavat verkonkayttajat siirtyvat pakolliseen
malliin 12 kk siirtymaajalla ja uudet yli 20 MW merkittavat verkonkayttajat siirtyvat pakolliseen malliin 24 kk tai 36 kk

siirtyméaajalla.
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